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Na podstawie art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug
(tj. Dz. U. z 2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
wymierza przedsigbiorcy
JERONIMO MARTINS POLSKA SPOLKA AKCYJNA
z siedziba w Kostrzynie, ul. Zniwna 5, 62-025 Kostrzyn,

karg pieniezng w wysokosci 1000 zl (stownie: tysiac ztotych) z tytutu niewykonania obowigzku wynikajgcego
z art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardéw i ushug. W nalezacym do przedsigbiorcy
sklepie Biedronka przy ul. Maratonskiej 23 w Radomiu zakwestionowano 3 partie towarow, tj.:

1. Sos habanero Roleski 120g,

2. Piccolo napdj bezalkoholowy gazowany o smaku truskawkowym 0,751,

3. Buraczki tarte Nasza Spizarnia 420g (masa po odsaczeniu 380 g).
W miejscu sprzedazy detalicznej przy towarach wymienionych pod poz. 1-2 nie uwidoczniono cen i cen
jednostkowych, natomiast przy towarze wymienionym pod poz. 3 uwidoczniono nieprawidtowo wyliczong
ceng jednostkowa. Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towarow i ushug oraz § 3, § 4 ust. 1 pkt 1, 2 oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r.

w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 21-28.06.2021 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Radomiu przeprowadzili kontrol¢ przedsigbiorcy JERONIMO MARTINS POLSKA SPOLKA
AKCYINA z siedzibg w Kostrzynie, ul. Zniwna 5, 62-025 Kostrzyn.

W nalezacym do przedsigbiorcy sklepie Biedronka przy ul. Maratonskiej 23 w Radomiu sprawdzono 250
partii towaréw pod katem przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towaréw i uslug, z czego

zakwestionowano 3 partie, tj.:

1. Sos habanero Roleski 120g,
2. Piccolo nap6j bezalkoholowy gazowany o smaku truskawkowym 0,751,

3. Buraczki tarte Nasza Spizarnia 420g (masa po odsgczeniu 380 g).
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W miejscu sprzedazy detalicznej przy towarach wymienionych pod poz. 1-2 nie uwidoczniono cen i cen
jednostkowych, natomiast przy towarze wymienionym pod poz. 3 uwidoczniono nieprawidtowo wyliczong
ceng jednostkows. Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towarow 1 ustug oraz § 3, § 4 ust. 1 pkt 1, 2 oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r.

w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej 1 §wiadczenia ustug uwidacznia si¢ cen¢ oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajgcy pordwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicja zawarta w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje sie¢ warto$¢ wyrazong
w jednostkach pienigznych, ktoéra kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar

lub usthuge.

Za ceng jednostkowa towaru (ustugi), zgodnie z definicja zawarta w art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 9 maja
2014r. o informowaniu o cenach towardw 1 ustug uwaza si¢ ceng ustalong za jednostke okre§lonego towaru

(ustugi), ktorego ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisdéw o miarach.

Stosownie do § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania
cen towaré6w 1 ushig cen¢ uwidacznia si¢ w miejscu ogoélnodostgpnym 1 dobrze widocznym

dla konsumentoéw, na danym towarze, bezposrednio przy towarze lub w bliskosci towaru, ktorego dotyczy.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za kilogram

lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedtug masy.

W mysl § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towarow
1 ustug, cena jednostkowa pakowanego $rodka spozywczego w stanie stalym znajdujacego si¢ w $rodku
ptynnym dotyczy masy netto srodka spozywczego po odsaczeniu, oznaczonej na opakowaniu jednostkowym,
Jezeli ptyn ten lub mieszanka ptynow stanowi jedynie dodatek do podstawowego sktadu tego srodka
spozywczego. W przypadku gdy pakowany srodek spozywczy byl glazurowany, cena jednostkowa jest

podawana w odniesieniu do masy netto z wylaczeniem glazury.

Stosownie do art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy,

obowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze przedsigbiorca JERONIMO MARTINS POLSKA SPOLKA
AKCYINA z siedzibg w Kostrzynie, ul. Zniwna 5, 62-025 Kostrzyn, przez nieuwidocznienie cen i cen
jednostkowych oraz nieprawidlowe wyliczenie cen jednostkowych pakowanych $rodkoéw spozywczych w
stanie statym znajdujacych si¢ w srodku ptynnym w sklepie Biedronka przy ul. Maratonskiej 23 w Radomiu,
nie wykonal obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach

towarow i ustug.

Inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie stwierdzili wczesniejsze
naruszenia przez przedsigbiorce przepisow z zakresu obowigzku informowania o cenach. W dniu 31 marca

2021 r., decyzja PO.34.C.17.2021.CZP organ wymierzyl przedsigbiorcy kar¢ pieniezng z tytulu

o



nieuwidocznienia cen i cen jednostkowych przy 4 partiach towaréw i przy 1 partii ceny jednostkowej w
wysokosci 1 000 zt, a w dniu 24 czerwca 2021 r., decyzja PO.105.C.62.2021.CZP wymierzyt przedsigbiorcy
karg pieniezng z tytuhu nieuwidocznienia cen i cen jednostkowych przy 5 partiach towaréw oraz uwidocznienie

bledne wyliczonych cen jednostkowych przy 2 w wysokosci 1 500 zt. Powyzsze decyzje s3 prawomocne.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, jezeli
przedsiebiorca nie wykonat obowigzkow, o ktoérych mowa w art. 4, co najmniej trzykrotnie w okresie 12
miesigcy liczac od dnia, w ktorym stwierdzono naruszenie tych obowiazkow po raz pierwszy, wojewodzki

inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieni¢zna do wysokosci 40 000 zt.

W zwiagzku z powyzszym, 09.08.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac na
podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgeiu z urzgdu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o
informowaniu o cenach towardéw i ushug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4 ww. ustawy.
W zawiadomieniu strong¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych

dowoddéw i1 materiatdow. Strona nie skorzystala z tego prawa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pieni¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa

dziatalnos$¢ przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzial pod uwagg przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy 1 zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu sprzedazy detalicznej na 250 sprawdzanych partii produktow przy 2 partiach towardw, nie
uwidoczniono cen i cen jednostkowych oraz przy 1 uwidoczniono nieprawidtowo wyliczong ceng jednostkowg
pakowanego s$rodka spozywczego w stanie statym znajdujacego si¢ w $rodku plynnym. Wskazane
nieprawidtowosci naruszajg art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
oraz § 3 ust. 1, § 4 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 oraz § 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w
sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug. Nalezy zaznaczy¢, ze organ stwierdzil wczesniejsze naruszenia
WW. przepisow przez strong, w zwigzku z czym, obowiazki z nich wynikajace, byty znane przedsigbiorcy.
Powyzsze naruszenie obowigzku informowania o cenach towardw i ustug nalezy uzna¢ za istotne. Konsument
zostal pozbawiony podstawowej informacji na podstawie, ktorej dokonuje zakupu. Kupujacy nie posiadal
mozliwo$ci odczytania cen i cen jednostkowych w sposéb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci. Ponadto
brak cen i cen jednostkowych oraz nieprawidtowe wyliczenie ceny jednostkowej uniemozliwiato klientowi ich
poréwnanie wzgledem tozsamych produktow. Powyzsze moglo prowadzi¢ do naruszenia interesow
ekonomicznych konsumenta. W trakcie kontroli przedsigbiorca usunat stwierdzone nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalno$é podmiotu:

Przedsigbiorca rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 01.12.2004r. Inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie stwierdzili wcze$niejsze naruszenia przez przedsigbiorcg
przepisow z zakresu obowiazku informowania o cenach. W przedmiotowym postgpowaniu administracyjnym

znajda zastosowanie przepisy art. 6 ust. 2 ww. ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug.



Wielko$¢ obrotdéw 1 przychodu:

Przedsigbiorca nie przekazat informacji o wielkosci obrotow i przychodu za rok ubiegty.

W ocenie organu, mimo usuni¢cia stwierdzonych nieprawidtowosci nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt 1
kpa, gdyz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma, w tym z
uwagi na fakt, iz jest to kolejne naruszenie przez strong przepisow ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towarow i ustug. Strona byta $wiadoma konsekwencji ptynacych z naruszenia wskazanych przepisow
i nie zadbala o usunigcie naruszen w sposob trwaty. Nie zachodza réwniez okolicznosci okreslone w art. 189f
§ 1 pkt 2 kpa, tj. na stron¢ nie zostata natozona sankcja za to samo zachowanie przez inny organ. Tym samym

brak jest podstaw do odstagpienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie powyzszych regulacji.

Biorgc pod uwage przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug oraz
wymogi okre$lone w art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998r.
w sprawie ochrony konsumenta przez podawanie cen produktow oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L
Nr 80, s. 27, ze zm.), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towarow i ustug muszg

by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 40 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
iz przedsigbiorcy JERONIMO MARTINS POLSKA SPOLKA AKCYINA z siedzibg w Kostrzynie,
ul. Zniwna 5, 62-025 Kostrzyn za naruszenie obowigzku wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy po raz trzeci
w przeciggu 12 miesigcy od momentu pierwszego naruszenia ww. obowigzkow nalezy wymierzy¢ kare

pienigzng przewidziang w art. 6 ust. 2 ww. ustawy w wysokosci 1000 z1.
W zwiagzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, kar¢
pienig¢znag w kwocie 1000 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa
Nr 591010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata

si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2021r.
poz. 1540).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zaleglo$cia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwtoke.

Pouczenie:
Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020r. poz. 1706),
art. 127 § 1 1 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania

stluzy prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi



si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. JERONIMO MARTINS POLSKA SPOLKA AKCYJNA, ul. Zniwna 5, 62-025 Kostrzyn,
2. ala.
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